OKRESNY URAD KOSICE

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia
Komenského 52, 041 26 KosSice

Cislo spisu Kosice
OU-KE-OSZP3-2023/011234-015 14. 03.2023

Rozhodnutie

Vyrok

Okresny urad KoSice, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia (d’alej aj ako len ,,okresny trad®), ako organ Statnej spravy prislusny podl'a § 5 ods. 1 zdkona
¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v
zneni neskor$ich predpisov v spojeni s § 56 pism. b) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich prepisov (d’alej len ,,zdkon*), na zaklade
zameru navrhovanej ¢innosti ,,Vystavba ES a 110 kV vedenie Sebastovce - Barca* predlozeného navrhovatel'om
VSD, a.s., Mlynska 31, 042 91 Kosice, ICO: 36599 361 (d’alej len ,,navrhovatel*) po vykonani zistovacieho konania
o posudzovani navrhovanej ¢innosti podl'a § 29 zdkona a v stilade so zakonom €. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,sprdvny poriadok*), rozhodol podl'a § 29 ods. 2 zakona
takto:

Navrhovana ¢innost’ ,,Vystavba ES a 110 kV vedenie Sebastovce - Barca“ (dalej len ,,navrhovand cinnost™)
umiestnena na izemi Kogického kraja v okrese Kosice IV, MC Kosice — Sebastovce a MC Kosice - Barca

pre variant 1 na pozemku parc. €. 297/1,¢.297/3,¢.297/4, ¢. 299/1, €. 299/4, ¢. 300/1, €. 300/2, ¢ 306/1 .306/2, ¢
365, ¢ 368 . 380/1, ¢. 384/2 v kat. Gz. gebastovce aparc. €. 1446, ¢. 1452/1, ¢. 1518, €. 2570/1, €. 2577, ¢ 2580/1
¢. 2581/1, €. 2581/4, ¢. 2581/5, €. 2581/6, ¢ 2581/12 2581/13 2592 .2704/4, ¢ 2704/5 v kat. 0z. Barcaa
pre variant 2 na pozemku parc. ¢. 297/1, ¢. 297/3, ¢. 300/1, ¢. 301/1, ¢. 302, €. 306/1, ¢ 306/2 ¢. 365, €. 366/1, ¢
366/2, ¢. 367/2, ¢. 368, ¢. 380/1, ¢. 381 v kat. uz. Sebastovceaparc ¢. 1446 ¢. 1452/1,¢. 1518, ¢. 1618, .2570/1,
¢. 2577, €. 2580/1, ¢. 2581/1, ¢. 2581/4, ¢. 2581/5, ¢. 2581/6, ¢. 2581/12, €. 2581/13, ¢. 2592, ¢. 2704/4, &. 2704/5
v kat. uz. Barca

sa nebude posudzovat’ podl'a zdkona
a pre uvedenu ¢innost’ je preto mozné poziadat’ o povolenie podla osobitnych predpisov.

V sulade s ustanovenim § 29 ods. 13 zakona okresny urad vzhl'adom na charakter ¢innosti, informacie uvedené v
zédmere navrhovanej ¢innosti a doruc¢ené stanoviska urcuje nasledovné podmienky na eliminovanie alebo zmiernenie
vplyvu navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie:

- Skoordinovat navrhovanu ¢innost’ v katastralnych uzemiach Sebastovce a Barca s izemnou rezervou na trati Cafia
§tatna hranica — Catia — Barca pre:

a) zvysenie najvyssej tratovej rychlosti zo 100 km/h na 120 km/h;

b) zdvojkol’ajnenie trate,

¢) mimouroviové krizovanie namiesto priecestia v zkm 366,607.

- Skoordinovat’ navrhovanu ¢innost’ v katastralnych izemiach Sebastovce a Barca s izemnou rezervou pre trasu
vysokorychlostnej trate podla stadie Optimalny systém vedenia vysokorychlostnych trati na tizemi SR.



- Pri montazi vodi¢ov vedenia 2 x 110kV déjde ku krizeniu s TV tseku trate Kogice — Cafia — §t. hr. Hidasnémet,
preto dodrzat’ pri pracach v krizeni s elektrifikovanymi tisekmi trati okrem iného ustanovenia STN 343101 ¢l.
24, t. j. bud’ objednat’ napatovu a kolajova vyluku dotknutych usekov, alebo zabezpecit' zriadenie bezpecnej
a spolahlivej zadbrany. V oboch pripadoch je nutné prekonzultovat’ technologicky postup prac objednavatela so
spravcom zariadeni — sekciou EE a dohodntit’ potrebu vyluk (rozsah, nezavisla trakciu a. p.), rozsah a spésob dozoru
a vykonanych bezpecnostnych opatreni.

- V d’alSom stupni projektovej dokumentacie doplnit’ situdciu krizovania 2 x 110 kV vedenia so Zelezni¢nou tratou
a vyznacenym zZkm.

- Realizaciu a prevadzku planovanej vystavby navrhnut’ tak, aby neohrozovala, neobmedzovala bezpecnost’ ani
ziadnym inym spdsobom neovplyviiovala prevadzku Zeleznice v dotknutom tizemi.

- Pri vystavbe v blizkosti zelezni¢nej trate, pripadne v ochrannom pasme drahy je potrebné zvazit a navrhnat
opatrenia na zamedzenie negativnych vplyvov na objekt a jeho sucasti. Pri navrhovani tychto opatreni je potrebné
vychadzat’ z maximalnej prevadzkovej kapacity zelezni¢nej trate a zaroven komplexne posudit’ negativne ucinky v
celom objekte nie len v Casti nachadzajlicej sa najblizSie k Zelezni¢nej trati.

- Na vy¢lenenej trase biokoridoru miestneho vyznamu ,,Zeleznice Barca — Valaliky* dobudovat’ plochy ochrannej
sprievodnej zelene okolo Zelezni¢nych trati v iseku Barca — Valaliky, vyuZzit’ volny priestor na doplnenie zelene na
vycClenenej trase biokoridoru ako stabilizujuceho prvku v krajine.

- Na vyclenenej trase biokoridoru miestneho vyznamu ,,Valalicky potok* zachovat’ plochy brehovych porastov
pozdiz Valalického potoka v MC Sebastovce v stii¢asnom rozsahu, miestami zabezpeéit' dosadbu brehovych porastov
povodnymi druhmi drevin (jel$a, viba, topol’).

- V pripade zmeny stavu mokrade v zaujmovom tizemi, najma jeho uprava, zasypavanie, odvodiovanie, t'azba tfstia
raSeliny, bahna alebo iného materialu je podla § 6 ods. 5 zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v
zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o ochrane prirody*) potrebny sthlas orgdnu ochrany prirody.

- Respektovat’ prvky USES nachadzajuce v zaujmovom uzemi aj s dodrzanim ekostabilizaénych opatreni a navrhu
rezimu, zachovat’ a podporit’ ich a neobmedzovat’ ich funk¢nost'.

- Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie navrhované
navrhovatel'om v zamere:

Uzemnoplanovacie opatrenia:

- re§pektovat’ uzemné limity najméa v suvislosti s jestvujicou liniovou infrastruktirou v dotknutom tzemi,

- pri priprave realizacie navrhovanej Cinnosti zabezpecit' v dostatocnom rozsahu pamiatkovy a archeologicky
vyskum.

Opatrenia pocas planovania a vystavby:

- organizaciu prace na stavenisku naplanovat’ s ohl'adom na maximdlnu ochranu Zivotného prostredia (napr.
pouzivanie stavebnych mechanizmov v teréne), na zamedzenie pripadnych havéarii a znizenie moznosti ruSenia fauny
(v mimovegetacnom obdobi),

- stavebné prace realizovat’ s ohl'adom na zber pol'nohospodarskej urody,

- dodrziavat’ hierarchiu odpadového hospodarstva, vzniknuté odpady odovzdava len opravnenym osobam na
zhodnotenie alebo zneskodnenie (v zmysle platnej legislativy), odpady do¢asne zhromazd'ovat’ vo vopred urcenych,
oznacenych nadobach,

- na stavenisku mat’ k dispozicii dostatocné mnozstvo latok schopnych absorbovat’ pripadne vytecené oleje, maziva
a paliva a sanovat’ podu,

- za ucelom zniZenia/vylucenia rizika technogénneho (sekundarneho) zhutnenia pddy po ukonceni vystavby
vhodnym agrotechnickym postupom obnovit povodnu S$truktaru pddy, ktorda bude dalej vyuzivand na
pol'nohospodarske ucely,

- po ukonceni stavebnych prac dosledne realizovat’ rekultivaciu okolia stavby,

- re§pektovat’ ochranné pasma liniovych stavieb a existujucej infrastruktury v procese planovania,

- organizaciu prace na stavenisku zabezpecit' s cielom obmedzenia negativnych vplyvov spojenych s vystavbou
(hlucnost’, prasnost’ a i.),

- z hl'adiska ochrany pred hlukom dodrziavat’ ¢asové nasadenie mechanizmov schvalené prisluSnymi organmi,

- na stavenisku pouzivat’ len stroje a zariadenia vhodné k danej ¢innosti,

- skladovanie prasnych stavebnych materidlov v rdmci staveniska minimalizovat' resp. ich skladovat v
uzatvaratel'nych resp. prestreSenych skladoch a silach v rdmci navrhovanej hranice staveniska,

- zabezpecCit’ dobry technicky stav stavebnych strojov a mechanizmov, ktoré sa budi pohybovat’ po stavenisku, s
cielom minimalizovat’ pripadné rizika znecistenia pody a ovzdusia,

- zabezpecit' pravidelné Cistenie a kropenie miestnych prijazdovych komunikécii s cielom minimalizovat’ prasnost’.
Opatrenia pocas prevadzky:
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- vykonavat pravidelné preventivne kontroly technickych zariadeni a udrzbu s ciel'om zabezpecit’ ich bezporuchovu
prevadzku,

- dodrziavat’ bezpecnostné, technické, technologické a organizacné predpisy tykajice sa navrhovanej ¢innosti,

- dodrziavat’ protipoZiarne opatrenia pocas vystavby a prevadzky, nakladanie s odpadom podl'a platnej legislativy a
vypracovat’ opatrenia pri potencidlnom havarijnom tiniku ropnych (oleje a paliva) a inych skodlivych latok v ramci
havarijného planu.

- Predlozit’ Dopravnému uradu, divizii civilného letectva v izemnom konani projektovii dokumentaciu pre izemné
rozhodnutie s podrobnou S$pecifikaciou posudzovaného tizemia a lokalizaciou jednotlivych stavebnych objektov
(stoziar) na vydanie zavdzného stanoviska.

Odovodnenie

Navrhovatel’ listom doruc¢enym dna 30.01.2023 predlozil okresnému uradu podl'a § 22 zakona zamer navrhovanej
¢innosti, vypracovany podla prilohy ¢. 9 zakona.

Navrhovana ¢innost’ svojimi parametrami je podla prilohy ¢. 8 zakona zaradena do odvetvia ¢. 2 — Energeticky
priemysel: polozka &. 15 — Nadzemné a podzemné prenosové vedenia elektrickej siete, od 220 kV a viac s dizkou
od 5 km do 15 km alebo od 110 kV do 220 kV s diZkou od 5 km (&ast’ B), podlicha zistovaciemu konaniu, ktoré
okresny urad vykonal podla § 29 zakona. Na zistovacie konanie sa vztahuje spravny poriadok, okrem osobitosti
konania uvedenych v § 20 a 20 a) zakona.

Spravne konanie vo veci zistenia, ¢i navrhovana ¢innost’ podlieha posudzovaniu podl'a zakona zacalo predlozenim
zameru na zist'ovacie konanie na okresny trad dna 30.01.2023.

Navrhovana ¢innost’ sa ma realizovat’ na uzemi Kogického kraja v okrese Kogice IV, MC Kosice — Sebastovce a MC
Kosice - Barca pre variant 1 na pozemku parc. ¢. 297/1, €. 297/3, €. 297/4, ¢. 299/1, €. 299/4, €. 300/1, ¢. 300/2, ¢.
306/1, &. 306/2, &. 365, &. 368, ¢. 380/1, &. 384/2 v kat. Giz. Sebastovce a parc. &. 1446, &. 1452/1, &. 1518, &. 2570/1,
¢. 2577, ¢. 2580/1, ¢. 2581/1, ¢. 2581/4, ¢. 2581/5, ¢. 2581/6, ¢. 2581/12, &. 2581/13, ¢. 2592, ¢. 2704/4, &. 2704/5
v kat. uz. Barca a pre variant 2 na pozemku parc. ¢. 297/1, ¢. 297/3, €. 300/1, €. 301/1, €. 302, ¢. 306/1, ¢. 306/2, ¢.
365, &. 366/1, &. 366/2, &. 367/2, ¢. 368, &. 380/1, &. 381 v kat. Gz. Sebastovce a parc. &. 1446, &. 1452/1,
1618, ¢. 2570/1, ¢. 2577, €. 2580/1, ¢. 2581/1, ¢. 2581/4, &. 2581/5, ¢. 2581/6, ¢. 2581/12, ¢. 2581/13,
2704/4, ¢. 2704/5 v kat. Gz. Barca.
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Ugelom navrhovanej ¢innosti je zabezpeenie podmienok pre prevadzku elektrickej siete. Stavba bude sluZit' na
transformaciu a distribaciu elektriny. Navrhovana ¢innost’ je liniovou energetickou stavbou nadradenej technickej
infraStruktiry ako stcast’ elektrickej distribucnej siete a predstavuje v dotknutom uzemi novu ¢innost’.

Navrhované variantné rieSenia — variant 1 a variant 2 sa zaoberaju vybudovanim novej elektrickej stanice 110/22 kV
a pripojného vzdusného VVN 110 kV vedenia. Variantnost’ spociva v trasovani vzdusného VVN 110 kV vedenia.

Variant 1 — Trasa navrhovaného elektrického vedenia sa zacina v obidvoch variantoch v elektrickej stanici 110/22
kV umiestnenej pri Cistiarni odpadovych vod. Vo Variante 1 sa odbocenie v smere na juhozapadozapad pod tupym
uhlom nachadza vo vzdialenosti priblizne 1050 metrov od elektrickej stanice. Trasovanie nasledne vedie priamo az
do miesta napojenia na existujuice VVN vedenie.

Variant 2 — Trasa navrhovaného elektrického vedenia sa zacina v obidvoch variantoch v elektrickej stanici 110/22
kV umiestnenej pri Cistiarni odpadovych vod. Vo Variante 2 sa odbo¢enie v smere na juhozapadozapad pod
tupym uhlom nachadza vo vzdialenosti priblizne 970 metrov od elektrickej stanice. Trasovanie nasledne vedie
priamo a vo vzdialenosti priblizne 380 metrov pred miestom napojenia na existujuce VVN vedenie meni smer na
severozapadozapad.

Zamer obsahuje aj nulovy variant, t. j. stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovana ¢innost’ nerealizovala.

V ramci realizacie navrhovanej ¢innosti sa uvazuje s vybudovanim novej elektrickej stanice na transformaciu 110/22
kV a jej pripojenim na VVN vedenie ¢. 6831 v kat. uz. Sebastovce novym VVN vedenim 2x110 kV dizky priblizne
2900 m. Trasovanie VVN vedenia je navrhnuté variantne. Vyska mreZzovych stoziarov je planovana 25 m az 40
m. Elektricka stanica bude pripojena na existujicu miestnu uc¢elovi komunikaciu novym vjazdom $irky 10 m a
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diiky 16 m. Elektricka stanica bude obsahovat’ rozvodnu 110 kV, rozvodiu 22 kV, arealové komunikacie, arealové
osvetlenie, arealové oplotenie, aredlovi kanalizaciu a kablové kanaly. V budove spolo¢nych prevadzok bude riadiaci
a informacény systém, meranie a regulacia, vlastna spotreba a rozvodna 22 kV. Transformatory T101 resp. T102
budi zabezpecovat transformaciu napétia z 110 kV na 22 kV. Na regulaciu napétia budi sluzit’ timivky L1 resp. L2.
Transformator T103 je naplanovany ako rezerva. Pre kabeldz budu zriadené kablové kanaly. V celej R 110 kV budua
vybudované zaklady pre hlavnt a pomocnt ocel'ovu konstrukciu.

Druh pozadovaného povolenia navrhovanej ¢innosti podl'a osobitych predpisov :

- izemné rozhodnutie o umiestneni stavby podl'a zakona ¢. 50/1976 Zb. o tizemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,stavebny zakon*) a stavebné povolenie podl'a stavebného
zakona.

Okresny urad v sulade s § 23 ods. 1 zakona zaslal zadmer rezortnému organu — Ministerstvo hospodarstva Slovenske;j
republiky (d’alej len ,,MH SR*), povol'ujicemu organu, dotknutym subjektom a dotknutym obciam listom ¢. OU-
KE-OSZP3-2023/011234 zo dita 31.01.2023. Uvedeny zamer zverejnil okresny irad na webovom sidle Ministerstva
zivotného prostredia SR (d’alej len ,,MZP SR*) na adrese: http://www.enviroportal.sk/sk.

Na okresny urad v stanovenej lehote dorucili svoje pisomné stanoviska tieto subjekty:

1. Okresny urad Kosice, odbor krizového riadenia listom ¢. OU-KE-OKR1-2023/006544/27 zo dna 15.02.2023
uvadza, ze z predlozeného zdmeru nie je mozné posudit’ rieSenie stavby z hl'adiska potrieb civilnej ochrany a preto
sa k nemu nevyjadruje. Zaroven neziada posudzovat’ zmenu navrhovanej ¢innosti podl'a zakona.

Vyjadrenie okresného tradu:
Okresny tirad vzal stanovisko dotknutého organu na vedomie s konstatovanim, ze je sthlasné.

2. Okresny urad Kosice, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia za:

Usek 3tatnej vodnej spravy listom ¢. OU-KE-OSZP3-2023/011911 zo diia 09.02.2023 uvadza (uvedena citacia):

,»Na zaklade posudenia predloZzeného zdmeru navrhovanej ¢innosti mozno skonstatovat’, ze realizaciou zameru sa
nepredpoklada negativny vplyv na mnozstvo a kvalitu povrchovych vod, ani na hydrologické a hydrogeologické
pomery dotknutého tizemia.

Z hladiska ochrany vodnych pomerov k realizacii zameru navrhovanej ¢innosti ,,Vystavba ES a 110 kV vedenia
Sebastovce - Barca® nemame ndmietky.

Vzhl'adom k tomu, Ze realizdciou navrhovanej Cinnosti ned6jde k zmenam fyzikalnych vlastnosti utvaru
povrchovych vdd, resp. zmenam hladiny ttvaru podzemnych vod ani sa nepredpoklada zhorSenie stavu utvaru
povrchovych vod a podzemnych vod, zavizné stanovisko organu statnej vodnej spravy podla § 16a ods. vodného
zékona sa k procesu povolovacieho konania navrhovanej ¢innosti nevyzaduje. Na zéklade vysSie uvedeného sa
povinnost’ navrhovatel'a predkladat’ ku konaniu o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie vyplyvajica z ust. §
73 ods. vodného zakona neuplatiiuje®.

Vyjadrenie okresného tradu:
Okresny tirad vzal stanovisko dotknutého uradu na vedomie s konstatovanim, Ze je suhlasné.

Usek $tatnej spravy ochrany ovzdusia listom ¢. OU-KE-OSZP3-2023/013520 zo dita 15.02.2023 uvadza, 7e nema
namietky k zdmeru a nepozaduje d’alSie posudzovanie podl'a zdkona. Nepredpoklada sa tvorba zakladnych ani inych

znecistujucich latok, teda nejedna sa o zdroj znecistovania ovzdusia predmetnou ¢innost'ou.

Vyjadrenie okresného tradu:
Okresny tirad vzal stanovisko dotknutého organu na vedomie s konstatovanim, ze je sthlasné.
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Usek §tatnej spravy ochrany prirody a krajiny listom &. OU-KE-OSZP3-2023/011961 zo dita 07.02.2023 uvadza
(uvedena citacia):

,»Na predmetnych pozemkoch nie su evidované chranené uzemia Natura 2000, chranené uzemia narodnej siete ani
chranené stromy. Na rieSenom tizemi plati 1. stupenn izemnej ochrany. V rieSenom uzemi sa nachadzaju prvky
tizemného systému ekologickej stability (USES) Mesta Kosice, a to biokoridory miestneho vyznamu ,,Zeleznice
Barca — Valaliky* (BK-M ¢. 42) a ,,Valalicky potok* (BK-M ¢. 44). V pripade BK-M ¢. 42 ide o navrhovanti ochrannu
sprievodnil zelefi Zelezniénych trati, v pripade BK-M &. 44 o brehové porasty Valalického potoka v MC Sebastovce.

Okresny urad nema k predloZzenému zameru navrhovanej ¢innosti namietky za predpokladu dodrzania nasledovnych
podmienok:

1. Na vy¢lenenej trase biokoridoru miestneho vyznamu ,,Zeleznice Barca — Valaliky* je potrebné dobudovat’ plochy
ochrannej sprievodnej zelene okolo Zelezni¢nych trati v iseku Barca — Valaliky, vyuzit’ vol'ny priestor na doplnenie
zelene na vyclenenej trase biokoridoru ako stabilizujuceho prvku v krajine.

2. Na vyclenenej trase biokoridoru miestneho vyznamu ,,Valalicky potok® je potrebné zachovat’ plochy brehovych
porastov pozdiz Valalického potoka v MC Sebastovce v si¢asnom rozsahu, miestami zabezpeéit’ dosadbu brehovych
porastov povodnymi druhmi drevin (jelSa, viba, topol).

3.V zaujmovom tizemi sa nachddza mokrad’, Valalicky potok. Podl’a § 2 ods. 2 pism. g) zakona o ochrane prirody sa
za mokrad’ povazuje tizemie s mociarmi, slatinami alebo raseliniskami, vlhka luka, prirodna tectica voda a prirodna
stojata voda vratane vodného toku a vodnej plochy s rybnikmi a vodnymi nadrzami.

Upozornenie: Podla § 6 ods. 5 zdkona o ochrane prirody sa na zmenu stavu mokrade, najma jej upravu, zasypavanie,
odvodiiovanie, t'azbu tfstia raseliny, bahna alebo iného materialu, vyZaduje sthlas organu ochrany prirody.

4. Respektovat’ vyssie uvedené prvky USES nachadzajiice v zaujmovom tizemi aj s dodrzanim ekostabilizaénych
opatreni a navrhu rezimu, zachovat’ a podporit’ ich a neobmedzovat’ ich funk¢nost’.

5. Respektovat’ zasady vSeobecnej ochrany prirody a krajiny podla zdkona o ochrane prirody.

Okresny urad nepozaduje z hl'adiska ochrany prirody a krajiny predlozeny zdmer navrhovanej ¢innosti ,,Vystavba
ES a 110 kV vedenia Sebastovce — Barca“ posudzovat’ podl'a zikona EIA*.

Vyjadrenie okresného tradu:
Okresny urad vzal stanovisko dotknutého tradu na vedomie s konsStatovanim, ze je suhlasné a vysSie uvedené
podmienky zahrnul do podmienok tohto rozhodnutia.

3. Mesto Kosice, referat zivotného prostredia a energetiky listom ¢. MK/A/2023/11380 zo dita 23.02.2022 konStatuje,
ze v uzemi sa na jednotlivé zlozky zivotného prostredia vyrazne negativne vplyvy vystavby neprejavia. Na
eliminaciu celkového zataZenia uzemia a redukcie ucinkov prasnosti a dopadov emisii Ziadaji o dodrzanie opatreni
na zmiernenie vplyvov navrhovanej ¢innosti uvedené v kap. IV.10.

Zaroven konsStatuje, ze navrhovana ¢innost’ v predmetnom tzemi bez masivneho zasahu do krajiny sa povazuje v
uzemi za environmentalne a technicky prijateI'nt. Na zaklade celkového vyhodnotenia vplyvov na zivotné prostredie
bude variant 1 v porovnani s variantom 2 optimalny, nakol'’ko variant 2 by mal mierne negativny vplyv na zivotné
prostredie v dosledku vécsieho zasahu do existujicej vzrastlej zelene.

Vyjadrenie okresného tradu:
Okresny urad vzal stanovisko na vedomie s konsStatovanim, Ze je stthlasné a vyssie odporucané podmienky zo zdmeru
zahrnul do podmienok tohto rozhodnutia.

Dotknuty organ odporaca realizovat’ variant 1 vzh'adom k mensiemu zasahu do existujucej zelene.

4. Zeleznice Slovenskej republiky, odbor expertizy (d’alej len ,,ZSR®), listom & 33188/2023/0230-2 zo diia
20.02.2023 uvadza (uvedena citacia):

»1. Z hladiska izemného rozvoja ZSR Ziadame skoordinovat’ zamer ,,Vystavba vedenia ES a 110 kV vedenia
Sebastovce - Barca® v katastralnych izemiach Sebastovce a Barca s izemnou rezervou na trati Cana Statna hranica
— Cana — Barca pre:
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a) zvysenie najvyssej tratovej rychlosti zo 100 km/h na 120 km/h;
b) zdvojkol'ajnenie trate,
¢) mimourovnové krizovanie namiesto priecestia v zkm 366,607.

2. Z hladiska uzemného rozvoja ZSR Ziadame skoordinovat zamer ,,Vystavba vedenia ES a 110 kV vedenia
Sebastovce - Barca“ v katastralnych uzemiach Sebastovce a Barca s izemnou rezervou pre trasu vysokorychlostnej
trate podl'a Studie Optimalny systém vedenia vysokorychlostnych trati na izemi SR.

3. Upozoriiujeme, Ze pri montaZzi vodicov vedenia 2 x 110kV ddjde ku krizeniu s TV useku trate Kosice — Cana —
$t. hr. Hidasnémet. To znamena4, ze pri pracach v krizeni s elektrifikovanymi tisekmi trati je nutné dodrziavat’ okrem
in¢ho ustanovenia STN 343101 ¢l. 24, t. j. bud’ objednat’ napatovu a kol'ajova vyluku dotknutych usekov, alebo
zabezpecit' zriadenie bezpecnej a spol'ahlivej zabrany. V oboch pripadoch je nutné prekonzultovat’ technologicky
postup prac objednavatel'a so spravcom zariadeni — sekciou EE a dohodntt’ potrebu vyluk (rozsah, nezavisla trakciu
a. p.), rozsah a spdsob dozoru a vykonanych bezpe¢nostnych opatreni.

4. V navrhovanej trase vedenia 2 x110 kV sa m6zu nachadzat’ aj podzemné kablové vedenia. V d’alSom stupni
projektovej dokumentacie preto ziadame doplnit’ situdciu krizovania 2 x 110 kV vedenia so zelezni¢nou trat'ou a
vyzna¢enym zkm.

5. Realizaciu a prevadzku planovanej vystavby je potrebné navrhnut tak, aby neohrozovala, neobmedzovala
bezpeénost ani ziadnym inym spdsobom neovplyviiovala prevadzku ZSR.

6. Zdoraziiujeme, ze bezna zelezni¢na prevadzka je zdrojom emisii (hluk, vibracie, prasnost, vplyv prevadzky
trakcie) a miesta vystavby nachadzajice sa v ochrannom pasme drahy, pripadne v blizkosti drahy, mézu byt
spomenutymi negativnymi vplyvmi ohrozené. To znamena, Ze pri vystavbe v blizkosti zelezni¢nej trate, pripadne
v ochrannom pasme dréahy, treba tito skutocnost’ zvazit’ a navrhnat’ opatrenia na zamedzenie negativnych vplyvov
na objekt a jeho sucasti. Pri navrhovani tychto opatreni je potrebné vychadzat’ z maximalnej prevadzkovej kapacity
zelezniCnej trate a zaroven komplexne posudit’ negativne ucinky v celom objekte nie len v Casti nachadzajucej sa
najblizsie k zelezni¢nej trati. Naklady na realizaciu tychto opatreni hradi investor navrhovanej vystavby, a to aj v
pripade, Ze predmetné opatrenia budi musiet’ byt’ vykonané priamo na zariadeniach Zeleznic¢nej trate.

Po realizacii stavby v uvedenom tuzemi jej vlastnici nebudii mdct voci prevadzkovatel'ovi Zeleznicnej trate
uplatiiovat’ akékol'vek poziadavky na eliminaciu nepriaznivych ucinkov Zelezni¢nej prevadzky, a to ani v pripade,
ze pred navrhovanou vystavbou nebolo potrebné v zmysle projektovej dokumentacie realizovat’ takéto opatrenia,
pretoze negativne vplyvy Zelezni¢nej dopravy v Case realizacie predmetnej navrhovanej vystavby boli zname.*

Vyjadrenie okresného tradu:
Okresny trad vzal stanovisko na vedomie s konStatovanim, ze je sthlasné a vyssie uvedené podmienky zahrnul do
podmienok tohto rozhodnutia.

5. Dopravny urad, divizia civilného letectva listom ¢. 8997/2023/ROP-002/8974 zo dna 06.03.2023z hladiska
ochrany zadujmov civilného letectva oznamuje (uvedena citacia) :

,»Ze riesené uzemie sa nachadza v ochrannych pasmach (d’alej len ,,OP*) Letiska Kosice (d’alej len ,,letisko*) vratane
LPZ, ur¢enych Rozhodnutim Leteckého uradu Slovenskej republiky €. j. 313-477-OP/2001-2116 zo diia 9.11.2001,
z ktorych vyplyvaja pre rieSené tizemie nasledovné obmedzenia a to:

- v Casti rieSeného uzemia OP vodorovnej roviny je obmedzujtica vyska stavieb — 265,0 m n.m.Bpv;

- v casti rieSeného tizemia OP kuzelovej plochy letiska, je obmedzujica vyska stavieb v rozmedzi 265,0 — 309,4
m n.m.Bpv;

- v rieSenom uzemi OP okrskového prehl'adového radiolokatoru SRE, je obmedzujuca vyska stavieb v rozmedzi
246,3 —260,6 m n.m.Bpv.

V pripade, Ze sa ochranné pasma prelinaju, zdvéznou vyskou je ta s nizSou hodnotou.

Predlozeny zamer s navrhovanou maximalnou vyskou stavieb (stoziar) 40,0 m od tirovne terénu, respektuje vyskové
obmedzenie OP letiska.
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Dopravny urad na zdklade vysSie uvedeného suhlasi s uvedenym zamerom a s tym, Ze Dopravny trad je dotknuty
organ S$tatnej spravy na useku civilného letectva v izemnom konani (podla ustanovenia § 28 ods. 3 leteckého
zékona), kde nasledne vyda zavidzné stanovisko po predlozeni projektovej dokumentacie pre izemné rozhodnutie,
s podrobnou Specifikaciou posudzovaného tizemia a lokalizaciou jednotlivych stavebnych objektov (stoziar).

Z pohl'adu Dopravného uradu neexistuju vplyvy, ktoré by mali byt v rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti
posudené podrobnejsie, teda také, ktoré by mali byt posudzované podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov*.

Vyjadrenie okresného tradu:
Okresny tirad vzal stanovisko na vedomie s konstatovanim, ze je sihlasné.

6. Mestska Gast’ Kogice - Sebastovee listom & MU-1/2023/00063 zo diia 07.03.2023 uvadza, Ze suhlasi s variantom ¢.
1 zameru a upozornuje, Ze za rieSenie vlastnickych vzt'ahov pri pripravovanom zamere je zodpovedny navrhovatel’.
V rieSenom tizemi sa nenachadzaju parcely vo vlastnictve MC.

Vyjadrenie okresného tradu:
Okresny tirad vzal stanovisko na vedomie s konstatovanim, ze je sihlasné.

Zo strany verejnosti neboli v stanovenej lehote predlozené Zziadne stanoviska.

Okresny urad podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku oznamil listom ¢. OU-KE-OSZP3-2023/011234 zo dna
27.02.2023 ucastnikom konania, Ze majii moznost’ sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k jeho podkladu i k sposobu
jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie. Do spisu bolo mozné nahliadnut’ (robit’ z neho kopie, odpisy a
vypisy) na okresnom urade v pracovnych diioch, pocas strankovych hodin, v lehote do 3 pracovnych dni odo dna
dorucenia uvedené¢ho oznamenia sa pisomne vyjadrit’ k predmetnej veci.

K listu ¢. OU-KE-OSZP3-2023/011234 zo diia 27.02.2023 neprejavil zdujem do spisu nahliadnut’ ani jeden tcastnik
konania a k podkladom rozhodnutia v stanovenej lehote nezaslali Ziadne pripomienky.

V ramci vykonaného zistovacieho konania boli identifikované nasledovné vplyvy navrhovanej ¢innosti pre obe
variantne rieSenia na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia:

Vplyvy na geomorfologické pomery
Vzhl'adom na charakter navrhovanej Cinnosti sa nepredpokladaju podstatné nepriaznivé vplyv na horninové
prostredie ani na geomorfologické pomery.

Vplyv na podu

Pody dotknutého tizemia a jeho uzSieho okolia st vyuzivané ako orna poda, Ciastocne ako zastavané plochy a
nadvoria, mala Cast’ je vedena ako vodna plocha. V sti¢asnosti je izemie vyuzivané na polnohospodarsku vyrobu.
Na zaklade charakteru a spdsobu vyuzivania izemia sa vplyvy na pédu nepredpokladaji.

Vplyv na vodné pomery

V dotknutom tzemi sa nepriaznivy vplyv z prevadzky navrhovanej ¢innosti na mnozstvo a kvalitu povrchovych
vdd, ani na hydrologické a hydrogeologické pomery nepredpokladd. Vodné plochy sa v dotknutom uzemi a jeho
okoli nenachadzaju.

Vplyv na ovzdusie
Vzhl'adom na charakter prevadzky, navrhovana ¢innost’ nebude mat’ ziaden vplyv na emisnu situaciu v dotknutom
uzemi ani na ovzdusie.

Vplyvy na fléru a faunu

Vyznamné nepriaznivé vplyvy na floru a faunu nie s pravdepodobné. V hodnotenom tizemi je réznorodost’ biotopov
mala a v jeho okoli sa taktiez nevyskytuji ekologicky vyznamné biotopy. Navrhovana ¢innost’ neohrozi ziadne
vzacne populacie vyznamnych alebo chranenych druhov organizmov.
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Vplyvy na chrdnené uzemie

Prevadzka nezasahuje do ziadnych chranenych uzemi, biokoridorov a biocentier a ani ich ochrannych pasiem.
Vzhl'adom na uvedené, realizacia navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vplyv na tzemny systém ekologickej stability.
Navrhovana ¢innost’ priamo nezasahuje do Ziadnych vel'koplosnych ani maloplo$nych chranenych tzemi v zmysle
zékona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov.

Posudzované tizemie nie je sti€ast'ou chranenych vtacich uzemi, izemi eurdpskeho vyznamu, izemi zaradenych do
uzemi Natura 2000. V zaujmove;j lokalite sa nenachddza ziaden chraneny strom.

Vplyv na obyvatel'stvo
Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti je vplyv na obyvatel'stvo povazovany za nevyznamny.

Okresny urad postupoval podla zdkona a spravneho poriadku pocas celého zistovacieho konania za ucelom
zistenia a vyhodnotenia priamych a nepriamych vplyvov predmetnej navrhovanej ¢innosti, aby nasledne urcil také
opatrenia, ktorymi sa v€asne zabrani znecist'ovaniu zivotného prostredia. Sucinnost'ou vSetkych dotknutych organov
a verejnosti a ich zaslanych vyjadreni, resp. stanovisk ziskal odborny podklad na vydanie rozhodnutia.

Okresny urad v ramci zistovacieho konania posudil navrhovanti cinnost’ z hladiska jej povahy a rozsahu,
miesta vykonavania, najmai jej inosného zat'azenia a ochrany poskytovanej podl'a osobitnych predpisov, vyznamu
ocakavanych vplyvov na Zivotné prostredie a to aj kumulativnych, vratane vplyvov na zdravie obyvatel'stva, pricom
vzal do tivahy sticasny stav zivotného prostredia v dotknutom izemi. Pri rozhodovani pouzil primerane kritéria pre
zistovacie konanie podla prilohy ¢. 10 zédkona.

Pri rozhodovani prihliadal aj na stanoviska doruc¢ené od dotknutych subjektov ako aj ostatnych uc¢astnikov konania.
Vo svojich vyjadreniach, resp. stanoviskach suhlasili so zdmerom navrhovanej ¢innosti a netrvali na pokracovani
posudzovania podl'a zakona. Pisomné stanoviskd od subjektov, ktoré nedorucili v lehote podl'a § 23 ods. 3 zédkona
sa povazuju za sthlasné. Vsetky poziadavky vyhodnotil a zahrnul okresny urad do podmienok tohto rozhodnutia.

Podmienky vyplyvajice z dodrzania v§eobecne platnych zaviznych predpisov vo veci ochrany zivotného prostredia,
ktor¢ je navrhovatel povinny pri vystavbe aj prevadzke navrhovanej ¢innosti dodrziavat’, okresny urad do podmienok
tohto rozhodnutia neuviedol. Ich dodrziavanie bude sledované jednotlivymi dotknutymi organmi v d’alSom stupni
pripravy a povolovania navrhovanej ¢innosti.

Okresny turad preskumal vSetky predlozené stanoviska dotknutych subjektov k zadmeru a tie nepreukazali skuto¢nosti,
ktoré¢ by znamenali riziko vaZzneho poskodenia, alebo ohrozenia Zivotného prostredia ¢i zdravia obyvatelstva,
pripadne by znemozinovali samotn1 realizaciu niektoré¢ho z variantov predmetnej ¢innosti. VSetky vplyvy na zivotné
prostredie resp. zdravie obyvatel'stva v okoli dotknutého izemia sa daji eliminovat’ technickymi opatreniami resp.
doslednym dodrziavanim technickych predpisov a pracovnych postupov. Neboli teda zistené skutocnosti takého
charakteru, ktoré by boli dovodom na d’al§ie posudzovanie navrhovanej ¢innosti.

Jednotlivé varianty navrhovanej ¢innosti ako je uvedené v zamere sa liSia iba v trasovani vzdusného VVN 110 kV
vedenia.

Pre navrhovany variant 1 boli vplyvy na jednotlivé zlozky zivotného prostredia identifikované ako nevyznamné. Pre
navrhovany variant 2 boli vplyvy na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia identifikovane ako mierne negativne v
dosledku vicsieho zasahu do existujucej vzrastlej zelene.

Na zaklade vyssie uvedenych skuto¢nosti povazuje okresny urad, ako prisluSny organ v zmysle vyhodnotenia
vplyvov navrhovanej stavby na jednotlivé zlozky zivotného prostredia obidva variantné rieSenia za environmentalne
a spolocensky prijateI'né za podmienok respektovania navrhovanych opatreni uvedenych v tomto rozhodnuti.

V procese zistovacieho konania neboli preukazané skutocnosti, ktoré by znamenali riziko vaZneho poskodenia alebo

ohrozenia zivotného prostredia ¢i zdravia obyvatel'stva, pripadne by znemoznovali samotnu realiziciu predmetne;j
¢innosti za podmienky realizacie opatreni a podmienok uvedenych vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
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Podra § 29 ods. 16 zakona dotknuta obec bezodkladne informuje o tomto rozhodnuti verejnost’ spdsobom v mieste
obvyklym.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v zmysle § 53 a § 54 spravneho poriadku na Okresny trad,
Komenského 52, 041 26 Kosice v lehote do 15 dni odo dna dorucenia tohto rozhodnutia. V¢as podané odvolenie
ma odkladny tcinok.

V pripade verejnosti sa podla § 24 ods. 4 zakona za dett doru¢enia rozhodnutia pri podani odvolania povazuje
patnasty den zverejnenia rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla § 29 ods. 15 zakona.

Toto rozhodnutie mozno preskimat’ sidom az po vycerpani riadneho opravného prostriedku.

JUDr. Henrieta Halaszova
veduca odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1CO: 00151866 Sufix: 10113

Dorucuje sa
Vychodoslovenska distribucna, Mlynska 31, 042 91 Kosice, Slovenska republika

Na vedomie

Mesto Kosice, referat Zp a energetiky, Trieda SNP 48A, 040 11 KoSice-Zapad

Mesto Kosice, stavebny urad, pracovisko Ke-Zapad, Trieda SNP 48A, 040 11 Kosice-Zapad
Mestska Cast’ KosSice - Barca, Abovska 1, 040 17 Kosice 17

Mestska ¢ast’ Kosice - Sebastovee, Podbelova 80, 040 17 Kosice 17

Kosicky samospravny kraj, Namestie Maratonu mieru, 042 66 Kosice 1

Mesto Kosice, Trieda SNP 48A, 040 11 KoSice-Zapad

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Kosiciach, PoZiarnicka 4, 040 01 KoSice 1
Okresné riaditel'stvo PZ v Kosiciach, Rampova 7, 040 81 Kosice 1

Regionalny urad verejného zdravotnictva Kosice, Ipel'ska, KE 1, 040 11 Kosice 11

Okresny trad Kosice, OSZP3, Komenského 52, 040 01 Kosice 1

Krajsky pamiatkovy urad Kosice, Hlavna, 040 01 Kosice 1

Dopravny urad, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava 216

Ministerstvo hospodarstva SR, Mlynské nivy 44/a, 821 05 Bratislava 2

Okresny tirad Kosice, odbor CD a PK, Komenského 52, 040 01 Kosice 1

Okresny trad Kosice, odbor KR, Komenského 52, 040 01 Kosice 1

Okresny trad Kosice, Pozemkovy a lesny odbor, Komenského 0/52, 041 26 Kosice 1
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